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1. MARCO LEGAL

Las normas juridicas de referencia en esta materia son el RD 99/2011, de 28 de enero, por el que
se regulan las ensefianzas oficiales de doctorado, y el RD 1393/2007, de 29 de octubre, por el
que se establece la ordenacién de las ensefianzas universitarias oficiales.

De acuerdo con este marco legal, el proceso de evaluacién de la calidad de los titulos
universitarios oficiales, entre los que se incluyen los programas de doctorado, se compone de
tres fases:

1. verificacién por parte del Consejo de Universidades tras informe preceptivo de la Agencia
de calidad universitaria correspondiente (en Aragdn, la ACPUA); autorizacién por parte de
la Comunidad Auténoma; e inscripcion del programa en el Registro de Universidades,
Centros y Titulos (RUCT),

2. seguimiento de la implantacién del titulo o programa, internamente por parte de las
universidades y externamente por parte de la agencia de calidad competente,

3. renovacidn de la acreditacién de los titulos (en caso de programas de doctorado a los seis
afios desde su verificacion por parte del Consejo de Universidades o desde la fecha de su
ultima acreditacion).

Para llevar a cabo estas tres fases del proceso de aseguramiento externo de calidad de los
titulos, las agencias se han dotado de unos protocolos de evaluacidn. Asi, la Red Espafiola de
Agencias de Calidad Universitaria (REACU) propuso unas directrices para el seguimiento y la
renovacién de la acreditaciéon de los titulos que fueron incorporadas por la Comisién
Universitaria de Regulacién del Seguimiento y la Acreditacién (CURSA) en su documento
“Criterios y Directrices de evaluacidn para la acreditacién de titulaciones oficiales de Grado,
Mdster y Doctorado”.

Ahora bien, convencidas las agencias de calidad de la singularidad de los programas de
doctorado en relacion con el resto de la oferta docente, la Red Espafiola de Agencias que las
agrupa (REACU) ha confeccionado (y aprobado en su reunién de 25 de noviembre de 2016) un
documento especifico, que vincula a todas ellas, para la evaluacién externa de los programas
de doctorado titulado “Criterios y directrices de evaluacién en el seguimiento y acreditacién
de titulos oficiales de Doctorado”.
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2. EL PROTOCOLO DE ACPUA

A partir del mencionado documento de REACU compartido por todas las agencias espafiolas,
y asegurando siempre el cumplimiento de los Estandares y directrices para la garantia de
calidad en el Espacio Europeo de Educacién Superior (ESG), ACPUA ha elaborado el presente
Documento Marco para la renovacion de la acreditacion de los programas de doctorado que
se imparten en el Sistema Universitario de Aragon.

En la fase de disefio de este Documento Marco y siguiendo los ESG se ha consultado a los
stakeholders (Escuela de Doctorado de la Universidad de Zaragoza y Universidad San Jorge).

Asi mismo se ha considerado necesario llevar a cabo con caracter previo un programa piloto
de seguimiento:

En el caso de los programas de doctorado del Sistema Universitario Aragonés (en adelante
SUA) fueron verificados practicamente todos en un espacio muy corto de tiempo. Esto
unido a la circunstancia de que el necesario documento REACU de directrices nacionales
para esta evaluacién no viera la luz sino a finales de 2016 llevé a la CECA a la puesta en
marcha de un programa piloto de seguimiento durante el curso 2017-2018 con los
siguientes objetivos:

1. Impulsar un proceso documentado de reflexién y mejora de los programas de
doctorado, promoviendo la elaboracién de informes de seguimiento que resulten
utiles a las personas responsables del programa, a las escuelas de doctorado o las
universidades a la hora de tomar decisiones mas beneficiosas para la titulacion.

2. Preparar los sistemas de informacion de las universidades de tal forma que se
asegure la recogida de toda la informacién y de todas aquellas evidencias
requeridas en la fase siguiente de renovacién de la acreditacidn, asi como se
genere la informacién necesaria para la publicacién sobre los programas.

3.  Realizar una primera evaluacién de una muestra de programas de doctorado con
caracter previo al proceso de renovacién de la acreditacion, al objeto de que tanto
las universidades como la propia agencia puedan introducir mejoras contrastadas
en el proceso y en las herramientas de evaluacion.

4.  Generar un marco de reflexion que facilite la acreditacién de los programas de
doctorado, asegurando la vinculacidon del proceso de seguimiento con los
procesos de verificacion y renovacién de la acreditacién de estos titulos.

El programa piloto se extendid a 10 programas de la Universidad de Zaragoza (2 por drea de
conocimiento) y un programa de la Universidad San Jorge. El feedback obtenido por parte de
las universidades, junto con los resultados de la subsiguiente metaevaluacién han sido tenidos
muy en cuenta en la redaccidn del presente Documento Marco.
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3. OBJETIVOS DE LA RENOVACION DE LA ACREDITACION

La renovacidn de la acreditacion de los Programas de Doctorado tiene los siguientes objetivos:

a) Asegurar la calidad del programa de doctorado ofertado de acuerdo con los niveles
de cualificacion establecidos y los criterios expresados en la normativa legal vigente.

b) Garantizar que la calidad de los resultados obtenidos en el desarrollo del programa de
doctorado se corresponde con los compromisos adquiridos y verificados por el drgano
de evaluacidn correspondiente.

c) Comprobar que el programa de doctorado ha tenido un proceso de seguimiento por
parte de la universidad apropiado y que se ha utilizado la informacién cuantitativa y
cualitativa disponible para analizar su desarrollo y generar las propuestas de mejora
pertinentes.

d) Asegurar la disponibilidad y accesibilidad de la informacién publica, valida, fiable,
pertinente y relevante que ayude en la toma de decisiones de los estudiantes y otros
agentes de interés del sistema universitario de dmbito nacional e internacional.

e) Aportar recomendaciones y/o sugerencias de mejora para el programa de doctorado.

f) Justificar la existencia de equipos investigadores solventes y experimentados en el
ambito correspondiente (art. 10.4 RD 99/2011).

A partir de estos objetivos, se considera que en los informes de evaluacién que de acuerdo con
este Documento Marco emita la ACPUA, se podrdn identificar aspectos distintivos y buenas
practicas (v.g. excelencia, internacionalizacidn...), susceptibles en su momento de su
valoracidn especifica en posibles procesos adicionales y voluntarios ligados a la concesién de
sellos 0o menciones de calidad.
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4. ORGANOS DE EVALUACION

La Subcomisién de Evaluacién de Titulaciones (SET) es la responsable ultima de la emisidn de
los informes de renovacidn de la acreditacién. El reglamento de funcionamiento y Ila
composicién de la misma se publican en la pagina web de ACPUA.

La Comision de Evaluacion de Doctorado (CED) recibe los informes del panel de visita y, tras
su examen, los eleva a la SET. El reglamento de funcionamiento y la composicion de la misma
se publican en la pagina web de ACPUA.

Para realizar la visita se constituiran paneles ad-hoc de expertos por drea de conocimiento. Los
expertos seleccionados deberdn cumplir los requisitos definidos en el documento
“Procedimiento de seleccidn de Evaluadores de ACPUA” publicado en la pagina web de la
Agencia, entre los que destaca el requisito de desarrollar su actividad principal fuera de la
Comunidad Auténoma de Aragon.

Todos los participantes en esta evaluacién firmaran el cédigo ético de la Agencia.

5. CRITERIOS DE EVALUACION

(- N\ (- 2\ (- N

[ DIMENSION 1. ] [ DIMENSION 2. ] [ DIMENSION 3. ]

GESTION DEL PROGAMA RECURSOS RESULTADOS

Criterio 1. ,
ORGANIZACION Y
DESARROLLO

Criterio 4.

Criterio 6.

PERSONAL
ACADEMICO RESULTADOS DE

APRENDIZAJE

Criterio 2.,
INFORMACION Y

TRANSPARENCIA

Criterio 5.

RECURSOS Criterio 7.
MATERIALES Y INDICADORES DE
SERVICIOS SATISFACCION Y

AN AN

Figura 1.- Protocolo de Evaluacién

Criterio 3. )
SISTEMA DE GARANTIA
INTERNO DE CALIDAD

& /

La Figura 1 muestra el protocolo de evaluacién propuesto para el seguimiento de los
programas de doctorado de ACPUA. Este estd basado en los 7 criterios definidos para la
evaluacién de larenovacién de la acreditacidn: organizacién y desarrollo del titulo; informacién
y transparencia; sistema de garantia de calidad; personal académico; recursos materiales y
servicios; resultados de aprendizaje; e indicadores de satisfacciéon y rendimiento. Dichos
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criterios, que abarcan, como ya se ha comentado, los principios de calidad internacionalmente
reconocidos, se agrupan en torno a tres dimensiones:

v' GESTION DEL TiTULO. Se analizan aquellos aspectos de la implantacién del programa
de doctorado que demuestran el nivel de cumplimiento del proyecto que la institucidn
pretendia desarrollar: la vigencia de su interés para la sociedad, la gestion académica,
la informacién publica generada y el grado de implantacién de su Sistema Interno de
Garantia de Calidad.

v" RECURSOS. Se evaltan los recursos humanos, materiales y de apoyo con los que ha
contado el programa de doctorado a lo largo de su implantacion.

v RESULTADOS. Se evaltian aspectos relacionados con los resultados del programa de
doctorado y la evolucién que éstos han tenido durante el desarrollo del mismo.

A continuacidn, se detallan los criterios incluidos en estas tres dimensiones indicdndose, para
cada uno de ellos, una serie de directrices que permiten desplegar los aspectos a valorar, asf
como las evidencias e indicadores que pueden refrendar el cumplimiento del criterio y que
seran consideradas por los evaluadores al evaluar el programa.

DIMENSION 1. LA GESTION DEL PROGRAMA
1. Criterio 1. ORGANIZACION Y DESARROLLO

Estdndar: El programa formativo estd actualizado y se ha implantado de acuerdo a las
condiciones establecidas en la memoria verificada y/o sus posteriores modificaciones.

Directrices a valorar para el cumplimiento del criterio:

1.1. El programa dispone de mecanismos para garantizar que el perfil de ingreso de los
doctorandos es adecuado y su nuimero es coherente con las caracteristicas y la
distribucidon de las lineas de investigacion del programa y el nimero de plazas
ofrecidas.

1.2. El programa dispone de mecanismos adecuados de supervision de los doctorandos y,
si procede, de las actividades formativas.

1.3. La institucién da respuesta a las recomendaciones contempladas en los diferentes
informes disponibles de evaluaciéon de la titulacién (verificacién, modificacion,
seguimiento).

1.4. En su caso, los cambios introducidos en el programa de doctorado y que no se hayan

sometido a modificacién no alteran el nivel 4 del MECES y permiten su actualizacién de
acuerdo con los requisitos de la disciplina.
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2. Criterio 2. INFORMACION Y TRANSPARENCIA

Estandar: La institucién dispone de mecanismos para comunicar de manera adecuada a todos los
grupos de interés las caracteristicas y resultados del programa y de los procesos de gestion que
garantizan su calidad.

Directrices a valorar para el cumplimiento del criterio:

2.1. La universidad publica informacién objetiva, completa y actualizada sobre las
caracteristicas del programa de doctorado, sus caracteristicas, su desarrollo y los
resultados alcanzados.

2.2. La institucién garantiza un facil acceso a la informacién relevante del programa de
doctorado a todos los grupos de interés.

2.3. Lainstitucion publica el SGIC en el que se enmarca el programa de doctorado.

3. Criterio 3. SISTEMA DE GARANTIA INTERNO DE CALIDAD (salIQ)
Estandar: La institucidn dispone de un sistema de garantia interna de la calidad formalmente
establecido e implementado que asegura, de forma eficaz, la mejora continua del programa de

doctorado.

Directrices a valorar para el cumplimiento del criterio:

3.1. EISGICimplantado garantiza la recogida de informacién y de los resultados relevantes
para la toma de decisiones y la gestion eficiente del programa de doctorado, en
especial sobre los resultados de aprendizaje y la satisfaccion de los grupos de interés.

3.2. EISGICimplantado dispone de procedimientos que facilitan la evaluacién y mejora del
programa de doctorado.

3.3. El SGIC implantado dispone de procedimientos adecuados para atender a las
sugerencias y reclamaciones.

DIMENSION 2. RECURSOS

4. Criterio 4. PERSONAL ACADEMICO

Estandar: El personal académico es suficiente y adecuado, de acuerdo con las caracteristicas del
programa de doctorado, el dmbito cientifico y el nimero de estudiantes.

Directrices a valorar para el cumplimiento del criterio:
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4.1. El personal académico reune los requisitos exigidos para su participaciéon en el
programa de doctorado y acredita su experiencia investigadora.

4.2. El personal académico es suficiente y tiene la dedicacién necesaria para desarrollar sus
funciones de forma adecuada, considerando el nimero de estudiantes en cada linea
de investigacidn y la naturaleza y caracteristicas del programa de doctorado.

4.3. El programa de doctorado cuenta con mecanismos de reconocimiento de la labor de
tutorizacion y direccidn de tesis.

4.4. El grado de participacidon de expertos internacionales en las comisiones de seguimiento
y tribunales de tesis es adecuado segun el ambito cientifico del programa.

5. Criterio 5. RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS

Estandar: Los recursos materiales y los servicios puestos a disposicion del desarrollo de las
actividades previstas son los adecuados, en funcién de las caracteristicas del programa de
doctorado, el dmbito cientifico y el nimero de estudiantes.

Directrices a valorar para el cumplimiento del criterio:

5.1. Los recursos materiales disponibles son adecuados al nimero de estudiantes en cada
linea de investigacion y la naturaleza y caracteristicas del programa de doctorado.

5.2. Los servicios de orientaciéon académica responden a las necesidades del proceso de
formacion de los estudiantes como investigadores.

DIMENSION 3. RESULTADOS

6. Criterio 6. RESULTADOS DE APRENDIZAJE

Estandar: Los resultados de aprendizaje se corresponden con el nivel 4 del MECES (Marco Espanol
de Cuadlificaciones para la Educacién Superior).

Directrices a valorar para el cumplimiento del criterio:

6.1. Los resultados de los indicadores académicos del programa de doctorado y su
evolucién son adecuados.

7. Criterio 7. INDICADORES DE SATISFACCION Y RENDIMIENTO

Estandar: Los resultados de los indicadores del programa de doctorado son adecuados a sus
caracteristicas y al contexto socio-econémico e investigador.
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Directrices a valorar para el cumplimiento del criterio:

7.1. La satisfaccion de los doctorandos, de directores/tutores, de los egresados y de otros
grupos de interés es adecuada.

7.2. Los indicadores son adecuados al perfil de los doctorandos, de acuerdo con el ambito
cientifico del programa.

7.3. La evolucidn de los indicadores es coherente con las previsiones establecidas en la
memoria verificada.

7.4. Lainsercidn laboral de los egresados es coherente con el contexto socioecondmico e
investigador del programa.

6. INFORME DE EVALUACION

6.1. Valoracion de los criterios

Cadauno de los criterios y directrices de acreditaciéon mencionados anteriormente se valoraran
atendiendo a cuatro niveles:

A. Se supera excelentemente: el estandar correspondiente al criterio se logra
completamente y, ademas, es un ejemplo que excede los requerimientos basicos.

B. Se alcanza: el estdndar correspondiente al criterio se logra completamente.

C. Se alcanza parcialmente: se logra el estandar en el minimo nivel requerido pro se
detectan aspectos puntuales que han de mejorarse.

D. No se alcanza: el criterio no logra el nivel minimo requerido para llegar al estandar
correspondiente.

6.2.  Resultados
El resultado del proceso de renovacidn de la acreditacién dard lugar a la emisién de un informe
FAVORABLE O DESFAVORABLE. La imprescindible motivacidon del mismo incluird ademads un
sefialamiento expreso de puntos fuertes, puntos débiles, buenas practicas y

recomendaciones.

Serd motivo de valoracidn global desfavorable la concurrencia de una o mas de las siguientes
circunstancias:

a) Las deficiencias que, siendo necesario subsanar, no se hayan corregido, después de haber
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sido reiteradamente sefialadas por la agencia correspondiente.
b) El incumplimiento de compromisos claros y objetivos asumidos en la memoria verificada o
en sus posteriores modificaciones en materia de personal académico, recursos materiales y
servicios.
¢) La calificacién de “no se alcanza” en alguno de los siguientes criterios:

e (riterio 4. Personal académico

e (riterio 5. Recursos materiales y servicios

e (riterio 6. Resultados de aprendizaje.

Los informes serdn oportunamente publicados en la web de ACPUA.

7. PROCEDIMIENTO DE EVALUACION

7.1. Solicitud

Las universidades solicitaran la renovacidn de la acreditacién de sus titulos ante la Direccién
General competente en materia de ensefianza superior del Gobierno de Aragdn en los plazos
estipulados por la misma.

La solicitud se acompafiard de un autoinforme de evaluacidn preparado por el programa de
doctorado que deberd responder a los criterios de evaluacién del protocolo de evaluacion
anterior.

7.2. Documentacién para la evaluacién

El proceso de renovacién de la acreditacion se basard en la evaluacién por parte de un panel
de expertos de la siguiente documentacion:

e Autoinforme de renovacion de la acreditacién (ver anexo I: Plantilla de autoinforme)
que incluira las evidencias (o los datos necesarios para que el panel pueda acceder a
las mismas, por ejemplo, direccién pagina web o repositorios de documentos) que los
responsables del programa consideren adecuadas para demostrar el cumplimiento de
los criterios de evaluacidn y que pueden o no coincidir con los propuestos en los anexos
l'y Il de este documento).

¢ Informes de seguimiento interno (segin los modelos que cada universidad haya
definido en su sistema de garantia de calidad) del programa. Estos informes se
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adjuntaran a la solicitud sélo si no han sido enviados con anterioridad a la Agencia o no
se encuentran publicados en la pagina web del programa.

e Ultima versién de la memoria de verificacién que sera proporcionada al panel por la
Agencia.

¢ Informes externos de verificacién/modificacién, seguimiento y/o renovaciéon de la
acreditacion (al objeto de revisar las acciones emprendidas por el programa en
relaciéon a las recomendaciones recogidas en los mismos). Estos informes seran
proporcionados al panel por la Agencia, aunque deben haber sido estudiados por los
responsables del titulo para la redaccién del autoinforme.

¢ Informacién publica disponible.

7-3. Nombramiento de evaluadores

La Comisién de Evaluacidén, Certificacién y Acreditacion (CECA) de ACPUA propone a la
Direccidén de la Agencia el nombramiento de los miembros del panel de expertos (académicos
y estudiantes) que actuaran anualmente en base al nimero de programas a evaluar. La
composicion del panel se hard publica a través de la pagina web de la Agencia.

En caso de la incorporacién de nuevos evaluadores sin experiencia en la evaluacidon de
titulaciones con ACPUA o con cualquier otra agencia, se les proporcionard la formacién
necesaria en el protocolo de evaluacién a aplicar.

7.4. Evaluacion

El panel de expertos realizard la evaluacién aplicando el protocolo de evaluacién descrito en el
punto 3 de este documento y emitira un informe de visita que se elevard a la Subcomisién de
Evaluacién de Titulaciones (SET).

7.5. Emision de la propuesta de informe de evaluacién

La Subcomisién de Evaluacién de Titulaciones (SET) a partir del dossier de acreditacion, el cual
incluye el juicio técnico del panel de visita y de la Comisién de Evaluacién de Doctorado (CED),
emitird la correspondiente Propuesta de Informe de evaluacién para la renovacién de la
acreditacion.

Esta propuesta sera enviada a la universidad que dispondra de veinte dias para la presentacion
de alegaciones.

Si en dicho informe se contemplan “aspectos que necesariamente deben ser aclarados a fin de

obtener un informe en términos favorables” la universidad deberd presentar un Plan de
Mejoras que trate de subsanarlas antes de la finalizacion del plazo de alegaciones.
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7.6. Emision del Informe de Evaluacion

Una vez analizadas las alegaciones, si las hubiese, la Subcomisién de Evaluacién de Titulaciones
emitird el Informe de evaluacién para la renovacion de la acreditacién que serd enviado al
Consejo de Universidades, a la Direccion General de Universidades del Gobierno de Aragény a
la Universidad.

Este informe podra ser favorable o desfavorable a la renovacidn de la acreditacidn del titulo.

Finalmente, la Agencia procedera a publicar los resultados de la evaluacién en su pagina web.

7.7- Metaevaluacién del proceso

ACPUA completard el proceso integral de evaluacién recogiendo informacién acerca de la
satisfaccion de los implicados en el proceso.

La informacidn recogida y los resultados de la evaluacién de los expertos se hardn llegar a la

CECA para que dé por terminado el proceso de metaevaluacién y proponga, en su caso, las
oportunas mejoras dentro el procedimiento de evaluacién.

7.8.  Reclamaciones y recursos
De cualquier reclamacién o recurso que asociado a este proceso de evaluacién tenga
conocimiento ACPUA, la direccién dard traslado al Comité de Garantias de la Agencia para su

conocimiento y efectos.

La informacién relacionada con el Comité de Garantias y el Procedimiento de tramitacién de
recursos, quejas y reclamaciones en el caso del seguimiento se encuentra en la web de ACPUA.
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ANEXO I: PLANTILLA DE AUTOINFORME

Los programas de doctorado deberdn realizar un proceso de autoevaluacién del periodo de
tiempo transcurrido desde la verificacién valorando el cumplimiento de los criterios de
evaluacién propuestos en el protocolo de evaluacidn.

La autoevaluacion debe centrarse en asegurar:

e Que el programa de doctorado se esta llevando a cabo de acuerdo con lo establecido
en su proyecto (Ultima versidn aprobada de la memoria verificada), esto es; si se siguen
cumpliendo los requisitos inicialmente fijados en el proceso de verificacién para que el
programa de doctorado pudiera ponerse en marcha. En caso de que se hayan detectado
incumplimientos deber3d justificarse el incumplimiento y la descripcién de las acciones
tomadas o planificadas para solucionarlo.

e Que los resultados de los aspectos valorados en cada uno de los directrices de
evaluacién son adecuados, coherentes con el dmbito cientifico del programa de
doctorado y contribuyen a la consecucidén de los objetivos y resultados de aprendizaje
fijados por el mismo.

Como resultado de dicho proceso de autoevaluacién se deberd preparar un autoinforme que
seguird la plantilla que se presenta en este informe y que deberd prepararse teniendo en cuenta
lo siguiente:

e Para apoyar la autoevaluacién realizada sobre cada criterio los responsables del
programa de doctorado pueden utilizar informacidn de las siguientes caracteristicas:

o Cuantitativa: datos que muestran la evolucién de un indicador o la situacidn
de aspectos diversos del programa. Para facilitar su lectura y examen, éstos
pueden ser agrupados en tablas o diagramas (indicadores).

o Cualitativa: documentos o informes (evidencias).
o De opinién: informacién referente a la percepcién de los grupos de interés
dentro y fuera del programa de doctorado (encuestas o informes de

entrevistas a grupos de interés...).

e Elandlisis de lainformacidn y las valoraciones de las diferentes directrices deberdn estar
basados en dichas evidencias, indicadores y encuestas que deben estar incluidas en el

'la valoracién de una directriz en la que se hayan detectado incumplimientos serd siempre C - Se alcanza parcialmente (se logra
el estandar en el minimo nivel requerido, pero se detectan aspectos puntuales que han de mejorarse) o D - No se alcanza (el
criterio no logra el nivel minimo requerido para llegar al estandar correspondiente) en funcion de cual sea la valoracion de los
resultados obtenidos en dicho estandar).

Programa de Renovacién de la Acreditacion de Titulaciones
Protocolo de Evaluacién de Programas de Doctorado

acpua@aragon.es enaa eqar‘///

Pagina 1 4


mailto:acpua@aragon.es

) ACPUA

AGENCIA DE CALIDAD Y PROSPECTIVA
UNIVERSITARIA DE ARAGON

texto (o bien facilitar los datos para que sean facilmente consultados por el panel de
evaluacién. Por ejemplo: referencias a pagina web o repositorios de informacién... ).

e la redaccién del autoinforme debe centrarse en el andlisis completo de los
elementos sefialados con precisién y brevedad presentando los argumentos que
apoyan la diferente valoracién que se otorgue al criterio.

e Siuna directriz se valora con A- Se supera excelentemente debe explicitarse en qué
aspectos se considera que se estd por encima del cumplimiento del criterio
(identificacién de puntos fuertes o de buenas practicas aplicadas en dicha directriz).

La plantilla de autoinforme que se presenta a continuacién recoge para cada criterio de
evaluacién un listado de evidencias y e indicadores cuantitativos que pueden servir de referencia
para apoyar la evaluacién de los mismos. Por ello, las evidencias e indicadores del listado se
presentan a modo de ejemplo, por lo que, sila universidad asi lo estima conveniente, podria aportar
otros documentos o pruebas diferentes de las que se proponen. También se incluyen algunas
consideraciones que pueden ser tenidas en cuenta por los responsables del programa y por los
expertos evaluadores para la valoracién del cumplimiento de los criterios de evaluacion.

El autoinforme constard de tres partes:

- Parte 1.- Introduccién: explicacion del proceso de elaboracién del documento vy
principales hitos del programa en los afios sometidos a evaluacion

- Parte 2.- Autoevaluacién cuantitativa/cualitativa de las directrices del protocolo de
evaluacion

- Parte 3.- Anexo de evidencias/indicadores: los responsables del programa determinaran
cuales son los indicadores y evidencias mas adecuados para su programa (sélo se
incluirdn aquellas evidencias/indicadores que no puedan ser consultadas directamente
por el panel de evaluacién en la web del programa).

Proceso de creacion y revision de esta guia

N° Rev. Fecha Modificaciones introducidas
0 25/02/2019 Primera versién del documento aprobado por CECA
1 17/07/2020 Actualizacion del documento aprobado por CECA
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PLANTILLA DE AUTOINFORME

1. Introduccion

Proceso que ha conducido a la elaboracién y aprobacidon de este autoinforme,
detallando los grupos de interés que han participado en su redaccidén, asi como el
procedimiento empleado.

Valoracién del cumplimiento del proyecto establecido en la memoria de verificacién y
sus posteriores modificaciones aprobadas en el caso de que las hubiera.

Motivos por los que no se ha logrado cumplir todo lo incluido en la memoria de
verificacién y, en su caso, en sus posteriores modificaciones.

2.  Autoevaluacién del cumplimiento de los criterios de evaluacién

DIMENSION 1. LA GESTION DEL PROGRAMA

2.

Criterio 1. ORGANIZACION Y DESARROLLO

Estandar: El programa formativo estd actualizado y se ha implantado de acuerdo a las condiciones
establecidas en la memoria verificada y/o sus posteriores modificaciones.

Autoevaluacion del cumplimiento del criterio:

AUTOEVALUACION CUANTITATIVA A B C D

1.1.

El programa dispone de mecanismos para garantizar que el perfil de ingreso de los
doctorandos es adecuado y su nimero es coherente con las caracteristicas y la distribucién
de las lineas de investigacién del programa y el nimero de plazas ofrecidas.

1.2.  El programa dispone de mecanismos adecuados de supervisién de los doctorandos y, si
procede, de las actividades formativas.

1.3.  Lainstitucion da respuesta a las recomendaciones contempladas en los diferentes
informes disponibles de evaluacién de la titulacién (verificacién, modificacion,
seguimiento).

1.4.  Ensucaso, los cambios introducidos en el programa de doctorado y que no se hayan

sometido a modificacién no alteran el nivel 4 del MECES y permiten su actualizacién de
acuerdo con los requisitos de la disciplina.

2 Esta directriz no se valorard en términos de A/B/C/D. El programa informara sobre las modificaciones que serdn valoradas como
adecuadas o no por el panel.
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Guia para la autoevaluacién de las directrices:

1.1. El programa dispone de mecanismos para garantizar que el perfil de ingreso de los
doctorandos es adecuado y su niimero es coherente con las caracteristicas y la distribucion
de las lineas de investigacion del programa y el nimero de plazas ofrecidas.

Sobre la evaluacion de la directriz

Durante el proceso de verificacion del programa de doctorado se valoré la adecuacién y
coherencia del perfil/es de ingreso, los criterios de acceso y admisidn al programa de doctorado
Yy, €n su caso, los complementos formativos previstos, asi como el niimero de plazas ofertadas
en relacidn a las caracteristicas y la distribucién de las lineas de investigacion. Todo ello con
caracter previo a la implantacién del titulo.

En el proceso de acreditacidn se comprobara que el programa de doctorado ha llevado a cabo
el proceso de admisidn de acuerdo a lo establecido en la memoria verificada, de tal forma que
pueda constatarse que los doctorandos cumplen con los perfiles de ingreso definidos, han
cursado, en su caso, los complementos de formacién asociados a dichos perfiles y los criterios
de admisidn aplicados se corresponden con los aprobados en esta Ultima version aprobada de
la memoria verificada.

También se debera analizar si:

e Los criterios de admisién han garantizado que los doctorados que han accedido al
programa han tenido el perfil adecuado como punto de partida para afrontar la
realizacién del programa de doctorado.

e Los complementos de formacién han sido adecuados y han contribuido a que los
doctorandos cuenten con las competencias de partida suficientes para enfrentar su
formacién como investigadores.

e Elndmero de estudiantes matriculados respeta las plazas ofrecidas y es coherente con
la distribucidn de las lineas de investigacion.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:
o Tabla 1: Matricula (anexo Il).
o Tabla2: Doctorandos (anexo II).
o Actas que recojan los acuerdos del proceso de admisién o equivalente.

o Valoracién/Percepcién de los doctorandos, egresados y personal investigador con los
complementos de formacidn cursados.

o Valoracién/Percepcidn de los doctorandos, egresados y personal investigador sobre la
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adecuacion de los criterios de admisién.

1.2. El programa dispone de mecanismos adecuados de supervision de los doctorandos y, si
procede, de las actividades formativas.

Sobre la evaluacion de la directriz

Durante el proceso de verificacion del programa de doctorado se valoré la adecuacién de los
procedimientos previstos por el programa para el seguimiento del doctorando durante toda su
formacién doctoral (asignacién del tutor y del director de tesis del doctorando, control del
registro de actividades de cada doctorando y la certificacién de sus datos, valoracién anual del
plan de investigacidn y el registro de actividades del doctorando, normativa lectura de tesis,
etc.). Todo ello con cardcter previo a la implantacién del programa.

En el proceso de acreditacidn, se comprobard que el programa de doctorado ha realizado las
actividades previstas de acuerdo a lo establecido en memoria verificada. Para ello se analizard
Si:

e Los tutores/directores han coordinado y planificado adecuadamente las actividades a
realizar por el doctorando para la adquisicion de los resultados de aprendizaje.

e El procedimiento utilizado por la Comisién Académica para la asignacion de
tutor/director de doctorando, asi como para su eventual cambio es adecuado.

e El procedimiento utilizado para la valoracién del plan anual de investigacién y del
documento de actividades permite una valoracién fiable del desarrollo de la tesis
doctoral.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:
o Tabla2: Doctorandos
o Listado de actividades formativas ofertadas en el periodo.

o Procedimiento para el control del documento de actividades de cada doctorando, la
certificacién de sus datos y la valoracién anual del Plan de investigacién.

o Procedimiento de asignacién del director/tutor.
o Normativa de presentacién y lectura de tesis doctoral.

o El plan de investigacién y el documento de actividades de los doctorandos (el panel de
visita requerird los documentos de una seleccién de doctorandos).

o Documento con la composicidn de la comisidn que aprueba los planes de investigacion
y las actividades formativas, asi como las actas de sus reuniones.
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o Registros o documentos que presenten evidencias de control del documento de
actividades de cada doctorando, la certificacion de sus datos y la valoracién anual del
Plan de investigacion.

o Valoracién/Percepcidon de los doctorandos y egresados sobre la coordinacién y
planificacién de las actividades por parte de su director.

o Valoracién/Percepcidn de los doctorandos, egresados y personal investigador sobre los
procedimientos de supervision y seguimiento aplicados.

o Valoracién/Percepcidon de los doctorandos y egresados sobre la aplicacién de la
normativa de presentacidn y lectura de tesis doctoral.

o Valoracién/Percepcién de los doctorandos, egresados y personal investigador sobre las
actividades formativas.

1.3. La institucion da respuesta a las recomendaciones contempladas en los diferentes informes
disponibles de evaluacién de la titulacion (verificacién, modificacion, seguimiento).

Sobre la evaluacion de la directriz

El programa de doctorado ha podido recibir recomendaciones de mejora en los sucesivos
procesos de evaluacién externa (verificacién/modificacién y seguimiento) que han debido ser
valoradas pudiendo dar lugar a acciones de mejora.

En el proceso de acreditacidn, se revisaran las actuaciones realizadas en relacién a las
recomendaciones recibidas. Para ello se analizar3 si:

e Se han considerado las recomendaciones incluidas en los informes y se han planteado
acciones de mejora para atender a las mismas.

e Se ha hecho un seguimiento del grado de implantacidn y de los resultados obtenidos
con las acciones de mejora.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:
o Informes de seguimiento del programa de doctorado.

o Planes de mejora.

1.4. En su caso, los cambios introducidos en el programa de doctorado y que no se hayan
sometido a modificacién no alteran el nivel 4 del MECES y permiten su actualizacién de
acuerdo con los requisitos de la disciplina.

Sobre la evaluacion de la directriz
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El programa de doctorado ha podido realizar modificaciones menores, resultado de su proceso
de seguimiento interno, que no hayan sido sometidas a modificacién.

En el proceso de acreditacidn, se revisardn dichas modificaciones asegurando que no alteran el
nivel del MECES 4.

El autoinforme debera incluir informacién sobre las modificaciones realizadas, asi como los
informes de seguimiento del programa (o las actas del érgano responsable) en las que aparezca
la aprobacidn de las modificaciones.

3. Criterio 2. INFORMACION Y TRANSPARENCIA

Estandar: La institucidn dispone de mecanismos para comunicar de manera adecuada a todos los
grupos de interés las caracteristicas y resultados del programa y de los procesos de gestién que
garantizan su calidad.

Autoevaluacion del cumplimiento del criterio:

AUTOEVALUACION CUANTITATIVA A B C D

3.1.  La universidad publica informacion objetiva, completa y actualizada sobre las
caracteristicas del programa de doctorado, sus caracteristicas, su desarrollo y los
resultados alcanzados

3.2. Lainstitucién garantiza un fcil acceso a lainformacién relevante del programa de
doctorado a todos los grupos de interés.

3.3. Lainstitucidn publica el SGIC en el que se enmarca el programa de doctorado.

Guia para la autoevaluacidn de las directrices:

2.1. Launiversidad publica informacion objetiva, completa y actualizada sobre las caracteristicas
del programa de doctorado, sus caracteristicas, su desarrollo y los resultados alcanzados.

Sobre la evaluacion de la directriz

Durante el proceso de verificacion se constaté la existencia, por parte del programa de
doctorado, de procedimientos y mecanismos para publicar informacién sobre las caracteristicas
del programa, su desarrollo y sus resultados.

En la evaluacidn para la renovacién de la acreditacion de este criterio, al igual que en el proceso
de seguimiento del titulo, se constatard el funcionamiento de estos procedimientos y
mecanismos para publicar informacién a través de sus resultados. Para ello se constatard si la
informacién publicada (pagina web) es completa, estd actualizada y es accesible para todos los
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grupos de interés.

Esta informacién publicada debe contemplar, al menos, los siguientes aspectos que se
distinguen por bloques tematicos:

DIMENSION CONTENIDOS
ACCESO AL PROGRAMA Objetivos del programa
DE DOCTORADO Perfil de ingreso

Perfil de salida

Numero de plazas ofrecidas

Periodo y procedimiento de matriculacién (informacién sobre becas)
Requisitos y criterios de admisidén

Complementos de formacidn asociados a cada uno de los perfiles de ingreso
definidos, en su caso.

Procedimiento y asignacién de tutor y director de tesis
ORGANIZACION Lineas de investigacion

Actividades formativas

Procedimiento para la elaboracién y defensa del plan de investigacion
PLANIFICACION Normativa académica

OPERATIVA Duracidn de los estudios y permanencia

Calendario académico

Recursos de aprendizaje:

Espacios virtuales de comunicacién

Laboratorios

Biblioteca

Otros

PROFESORADO Profesorado del programa

Perfil académico e investigador

PROGRAMAS DE Objetivos

IMOVILIDAD Normativa general

Becas

SISTEMA DE GARANTIA Procedimientos del Sistema de garantia interna de la calidad
INTERNA DE CALIDAD Composicién de los érganos responsables del sistema

Informes de seguimiento interno

Informes de externos de evaluacién (informes de seguimiento, de
renovacidn de la acreditacidn, etc...)

En la autoevaluacion se deberd analizar si la informacién publicada responde como minimo al
cuadro anterior asegurando que se encuentra actualizada y es coherente con la memoria de
verificacion.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:

o Pagina web.

o Procedimientos para la publicacién de informacion.
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o Informes de seguimiento del titulo enlos que se recojan mejoras realizadas o propuestas
sobre la informacidn publica (si existen).
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2.2. La institucidn garantiza un fdcil acceso a la informacién relevante del programa de
doctorado a todos los grupos de interés.

Sobre la evaluacion de la directriz

La evaluacidn de esta directriz se centra en valorar la facilidad de acceso de los diferentes grupos
de interés a la informacién.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:
o Pagina web.
o Procedimientos para la publicacién de informacidn.

o Informes de seguimiento del titulo enlos que se recojan mejoras realizadas o propuestas
sobre la informacidn publica.

o Valoracién/Percepcién de los diferentes grupos de interés sobre la utilidad de la
informacién publicada.

2.3. Lainstitucion publica el SGIC en el que se enmarca el programa de doctorado.

Sobre la evaluacion de la directriz

Para la evaluacion de esta directriz se revisard en la web el acceso a la informacién relativa al
SGIC (composicién de los drganos definidos en el sistema, informes, actas, indicadores
recogidos por el sistema...).

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:
o Pagina web.
o Procedimientos para la publicacién de informacidn.

o Informes de seguimiento del titulo en los que se recojan mejoras realizadas o propuestas
sobre la informacidn publica.

o Valoracién/Percepcidon de los diferentes grupos de interés sobre la utilidad de la
informacién publicada.

3. Criterio 3. SISTEMA DE GARANTIA INTERNO DE CALIDAD (SGIC)
Estandar: La institucion dispone de un sistema de garantia interna de la calidad formalmente

establecido e implementado que asegura, de forma eficaz, la mejora continua del programa de
doctorado.
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Autoevaluacién del cumplimiento del criterio:

AUTOEVALUACION CUANTITATIVA A B C D

3.1.  El SGIC implantado garantiza la recogida de informacién y de los resultados
relevantes para la toma de decisiones y la gestion eficiente del programa de
doctorado, en especial sobre los resultados de aprendizaje y la satisfaccién de los
grupos de interés.

3.2.  EISGICimplantado dispone de procedimientos que facilitan la evaluacién y mejora
del programa de doctorado.

3.3. El SGIC implantado dispone de procedimientos adecuados para atender a las
sugerencias y reclamaciones.

Guia para la autoevaluacién de las directrices:

3.1 El SGIC implantado garantiza la recogida de informacién y de los resultados relevantes para
la toma de decisiones y la gestion eficiente del programa de doctorado, en especial sobre los
resultados de aprendizaje y la satisfaccién de los grupos de interés.

Sobre la evaluacion de la directriz

Durante el proceso de verificacion del programa de doctorado se constaté que el mismo
disponia de un disefio de procedimientos y mecanismos con el fin de supervisar su desarrollo,
analizar sus resultados y determinar las actuaciones oportunas de mejora.

En el proceso de acreditacidon se comprobara que el Sistema se ha dotado de procedimientos
para la recogida de informacidn relativa a los resultados de aprendizaje y la satisfaccién de los
grupos de interés. Se analizard si el SGIC esta proporcionando la informacién necesaria para la
evaluacidén del programa permitiendo la toma de decisiones y la adecuada gestidn del programa
de doctorado. Se deberd analizar en particular, si se estd obteniendo informacidn relativa a
resultados de aprendizaje y a la satisfaccion de los grupos de interés.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:

o Acciones y/o evidencias que constaten que se esta recopilando informacidn relevante
en relacién al programa de doctorado y ésta abarca todo el desarrollo del programa de
doctorado (acceso y admision, actividades formativas, actuaciones de movilidad,
supervision y seguimiento, coordinacion, personal investigador, resultados, etc.).

o Informacién sobre los resultados de aprendizaje.

o Informacion recogida sobre la satisfaccion de los diferentes grupos de interés.
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3.2 El SGIC implantado dispone de procedimientos que facilitan la evaluacién y mejora del
programa de doctorado.

Sobre la evaluacion de la directriz

Durante el proceso de verificacion del programa de doctorado se constaté que el mismo
disponia de un disefio de procedimientos y mecanismos con el fin de supervisar su desarrollo,
analizar sus resultados y determinar las actuaciones oportunas de mejora.

En el proceso de acreditacidn se comprobara que los procedimientos definidos para facilitar la
evaluacién del programa de doctorado se han implantado correctamente y estan siendo utiles
para la mejora del mismo.
PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:
o Acciones y/o evidencias que constaten que la informacidn/resultados recopilados son
analizados y fruto de este andlisis de datos objetivos se extraen conclusiones para la
toma de decisiones.

o Plan de mejoras que garantice la mejora continua del programa de doctorado.

o Informe de seguimiento de las acciones contempladas en el plan de mejoras.

3.3 EI SGIC implantado dispone de procedimientos adecuados para atender a las sugerencias y
reclamaciones.

Sobre la evaluacion de la directriz

Durante el proceso de verificacion del programa de doctorado se constaté que el mismo
disponia de un disefio de procedimientos para la atencién de sugerencias y reclamaciones.

En el proceso de acreditacién se comprobard que dicho procedimiento ha sido implantado, es
conocido por los distintos participantes en el programa. También se valorard la toma en
consideracion de las sugerencias y reclamaciones dentro del proceso de seguimiento y mejora
del titulo.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:

o Relacidn de quejas [ reclamaciones recibidas.

o Acciones que soporten la atencion a sugerencias, reclamaciones e incidencias recibidas
relacionadas con el programa de doctorado.

DIMENSION 2. RECURSOS
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4. Criterio 4. PERSONAL ACADEMICO

Estdndar: El personal académico es suficiente y adecuado, de acuerdo con las caracteristicas del
programa de doctorado, el dmbito cientifico y el nimero de estudiantes.

Autoevaluacién del cumplimiento del criterio:

AUTOEVALUACION CUANTITATIVA A B C D

4.1.  El personal académico retine los requisitos exigidos para su participacién en el
programa de doctorado y acredita su experiencia investigadora.

4.2. El personal académico es suficiente y tiene la dedicacidon necesaria para
desarrollar sus funciones de forma adecuada, considerando el nimero de
estudiantes en cada linea de investigacion y la naturaleza y caracteristicas del
programa de doctorado.

4.3. Elprograma de doctorado cuenta con mecanismos de reconocimiento de la labor
de tutorizacion y direccidn de tesis.

4.4. El grado de participacion de expertos internacionales en las comisiones de
seguimiento y tribunales de tesis es adecuado segtn el dmbito cientifico del
programa.

Guia para la autoevaluacién de las directrices:

4.1 El personal académico retine los requisitos exigidos para su participacién en el programa de
doctorado y acredita su experiencia investigadora.

Sobre la evaluacion de la directriz

Durante el proceso de evaluacién para la verificacién del programa de doctorado se constaté
que el personal investigador participante en el programa de doctorado cumplia los requisitos
exigidos en la legislacion aplicable para su participacidon en el mismo y para su puesta en marcha,
en lo que alos méritos de investigacidn se refiere. Estos requisitos, que deben cumplirse durante
la vigencia del programa de doctorado, estdn ligados al periodo temporal en el que se realiza la
evaluacién, tomando como referencia los 5 afios anteriores a la realizacion de la misma.

Por ello, en el proceso de acreditacion para la valoracién de esta directriz de evaluacidn, el
programa de doctorado debera aportar, en su informe de autoevaluacién, informacién relativa
a los tutores/directores de tesis del periodo permitiendo valorar si se mantiene el estandar
propuesto en la verificacion.
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PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:

o Fichas tutores/directores que han dirigido o estdn dirigiendo/tutorizando tesis en el
periodo a evaluacion.

4.2 El personal académico es suficiente y tiene la dedicacion necesaria para desarrollar sus
funciones de forma adecuada, considerando el nimero de estudiantes en cada linea de
investigacion y la naturaleza y caracteristicas del programa de doctorado.

Sobre la evaluacién de la directriz
Durante el proceso de evaluacién para la verificacidon del programa de doctorado se constatd
que el personal investigador participante en el programa de doctorado era suficiente para dar

respuesta a la previsidn de matricula realizada.

En el proceso de acreditacion se debera valorar si el personal ha sido suficiente dada la matricula
real en el programa y si ha podido atender a sus funciones de forma adecuada, esto es; la
supervisién del doctorando, la imparticién de las actividades formativas, la direccién de la tesis
doctoral, la tutorizacidn, etc.

Asimismo, en esta directriz, se prestard atencién a la dedicacién de aquellos profesores que
dirigen tesis doctorales también en otros programas de doctorado.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:
o Tabla de matricula
o Tabla de doctorandos

o Fichas tutores/directores que han dirigido o estan dirigiendo/tutorizando tesis en el
periodo a evaluacion.

o Valoracién/Percepcién de los doctorandos y egresados sobre el desempefio de los
profesores investigadores del programa de doctorado.

o Valoracién/Percepcidén del personal investigador sobre su carga de trabajo.

4.3 El programa de doctorado cuenta con mecanismos de reconocimiento de la labor de
tutorizacion y direccion de tesis.

Sobre la evaluacion de la directriz
En el proceso de verificacion del programa de doctorado, se constatd la existencia, por parte de

la universidad, de mecanismos de reconocimiento de la labor de tutorizacién y direccién de tesis
como parte de la dedicacién docente e investigadora del profesorado.

Programa de Renovacién de la Acreditacion de Titulaciones
Protocolo de Evaluacién de Programas de Doctorado

acpua@aragon.es enaaqa eqar‘///

Péginaz 7


mailto:acpua@aragon.es

) ACPUA

AGENCIA DE CALIDAD Y PROSPECTIVA
UNIVERSITARIA DE ARAGON

Durante el proceso de evaluacidn para la acreditacidn del programa de doctorado se constatara
que, efectivamente, dichos reconocimientos se realizan de acuerdo a lo establecido por la
universidad en la ultima versién aprobada de la memoria.

Asimismo, se valora la claridad en la aplicaciéon de este reconocimiento y la satisfaccion del
personal académico con dicho reconocimiento.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:

o Normativa de la universidad que recoja el reconocimiento por la labor de tutorizacién y
direccidn de tesis doctoral.

o Valoracién/Percepcidn del personal investigador con el reconocimiento académico de su
dedicacion al programa.

4.4 El grado de participacion de expertos internacionales en las comisiones de seguimiento y
tribunales de tesis es adecuado segtin el ambito cientifico del programa.

Sobre la evaluacion de la directriz

Durante el proceso de verificacion del programa de doctorado se valoré la necesidad,
adecuacién y suficiencia de las colaboraciones que el programa de doctorado aportaba con
otras universidades, organismos o instituciones, nacionales e internacionales, asi como su grado
de internacionalizacién, en funcién de su ambito tematico.

En el proceso de acreditacion se valorara el grado de participacidon de expertos internacionales
en las comisiones de seguimiento y tribunales de tesis.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:
o Tabla de matricula (anexo II)
o Tabla de doctorandos (anexo I1)

o Listado de expertos internacionales participantes en las comisiones de seguimiento y
tribunales de tesis

o Valoracién/Percepcidén de los doctorandos, egresados e investigadores en relacion a las
colaboraciones que mantiene el programa y su repercusién en el mismo.

5. Criterio 5. RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS
Estdndar: Los recursos materiales y los servicios puestos a disposicién del desarrollo de las

actividades previstas son los adecuados, en funcién de las caracteristicas del programa de
doctorado, el dmbito cientifico y el nimero de estudiantes.
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Autoevaluacién del cumplimiento del criterio:

AUTOEVALUACION CUANTITATIVA A B C D

5.1.  Los recursos materiales disponibles son adecuados al nimero de estudiantes en
cada linea de investigacién y la naturaleza y caracteristicas del programa de
doctorado.

5.2.  Los servicios de orientacidn académica responden a las necesidades del proceso
de formacién de los estudiantes como investigadores.

Guia para la autoevaluacién de las directrices:

5.1 Los recursos materiales disponibles son adecuados al nimero de estudiantes en cada linea
de investigacidn y la naturaleza y caracteristicas del programa de doctorado.

Sobre la evaluacion de la directriz

En el proceso de evaluacién para la verificacidn, el programa de doctorado realizé una previsién
de los recursos materiales y de apoyo puestos a disposicidon de los doctorandos durante el
desarrollo del mismo.

En el proceso de evaluacidn para la acreditacidn, dentro de esta directriz se comprobara que
estos recursos materiales se ajustan a las previsiones comprometidas por el programa de
doctorado en el de la dltima version aprobada de la memoria verificada.

Ademads, se comprobara que estos recursos materiales son suficientes y adecuados en funcién
de las caracteristicas del programa de doctorado, su ambito cientifico y el nimero de
doctorandos matriculados.

NOTA: Se entiende por “recursos materiales” y serdn, por tanto, objeto de valoracién dentro de
esta directriz: el equipamiento y las infraestructuras (laboratorios, aulas para el trabajo en
equipo, bibliotecas incluidas las virtuales, equipamientos especiales, redes de comunicaciones,
etc.).

En el informe de autoevaluacién no se requerira a la universidad que aporte informacidn relativa
al equipamiento e infraestructuras con las que cuenta el programa de doctorado, ya que dicha

informacidn ya fue facilitada en la memoria verificada y serd contrastada durante la visita del
panel de expertos al centro en el que se imparte el programa.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:

o Tabla de matricula (anexo II)
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o Tabla de doctorandos (anexo II)

o Valoracién/Percepcién de los doctorandos, egresados y personal investigador con los
recursos materiales disponibles.

o Valoracién/Percepcién de los doctorandos, egresados y personal investigador con los
recursos materiales de las entidades colaboradoras, en su caso.

5.2 Los servicios de orientacion académica responden a las necesidades del proceso de
formacion de los estudiantes como investigadores.

Sobre la evaluacién de la directriz
En el proceso de evaluacién para la verificacion, el programa de doctorado realizé una prevision
de los servicios de orientacién académica puestos a disposicion de los doctorandos durante el

desarrollo del mismo.

En el proceso de evaluacidén para la acreditacidn, se comprobara de acuerdo a esta directriz que
estos servicios de orientacién académica se ajustan a las previsiones comprometidas por el
programa de doctorado en la ultima versién aprobada de la memoria verificada.

Ademas, se comprobard dichos servicios de orientacién académica son suficientes y adecuados
en funcidén de las caracteristicas del programa de doctorado, su dmbito cientifico y el niimero de
doctorandos matriculados, asi como la satisfaccién de los doctorandos con los mismos.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:
o Tabla de matricula (anexo II)
o Tabla de doctorandos (anexo I1)
o Documento que recoja la financiacién para recursos externos y bolsas de viaje.

o Valoracién/Percepcién de los doctorandos, egresados y personal investigador con la
financiacién.

o Valoracién/Percepcidn de los doctorandos y egresados con los servicios de orientacion
académica.
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DIMENSION 3. RESULTADOS

6 Criterio 6. RESULTADOS DE APRENDIZAJE

Estdndar: Los resultados de aprendizaje se corresponden con el nivel 4 del MECES (Marco Espaiol
de Cudlificaciones para la Educacién Superior).

Autoevaluacién del cumplimiento del criterio:

AUTOEVALUACION CUANTITATIVA A B C D

6.1 Los resultados de los indicadores académicos del programa de
doctorado y su evolucién son adecuados.

Guia para la autoevaluacién de las directrices:

6.1 Los resultados de los indicadores académicos del programa de doctorado y su evolucion
son adecuados.

Sobre la evaluacion de la directriz

Los resultados de aprendizaje adquiridos por los doctorandos permiten medir el progreso
académico de los mismos tras la realizacién del programa de doctorado y, por tanto, constatar
su adecuacion a los objetivos del programa y al correspondiente nivel 4 del Marco Espafiol de
Cualificaciones para la Educacién Superior.

Estos resultados de aprendizaje se mediran a través de los resultados de la investigacion
realizada por los doctorandos, por lo que el eje fundamental para la valoracidn de esta directriz
se centrard, por tanto, en las aportaciones cientificas de los doctorandos. Estas aportaciones
cientificas podran ser medidas bien a través de los datos relativos a las contribuciones cientificas
publicadas por los mismos o bien a través de su tesis doctoral.

El panel de expertos para la valoracién de esta directriz solicitara, exclusivamente, la
informacién relativa a una muestra de los doctorandos. Esta muestra serd determinada en
funcién del nimero de doctorandos matriculados en el programa de doctorado.

Asimismo, se considera de gran importancia contemplar en este criterio Ia
valoracién/percepcidn de los agentes implicados en el programa de doctorado en relacién con
la consecucidn de los resultados de aprendizaje por parte de los doctorandos.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:

o Tabla de matricula (anexo II)
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o Tabla doctorandos (anexo II).
o Tablaresultados (anexo II)
o Autoinformes de seguimiento y planes de mejora del programa realizados en el periodo
o Procedimiento de evaluacidn previa al depdsito de las tesis (si existe)
o Parauna muestra de doctorados el panel podra solicitar:
- Documento de actividades
- Tesis doctoral
- Publicaciones asociadas a la tesis
o Valoracién/Percepcidn de los agentes implicados con los resultados de aprendizaje
obtenidos por los doctorandos y su correspondencia con los definidos en la ultima

version de la memoria.

o Valoracién/Percepcion de Comisién Académica sobre el progreso académico de los
doctorandos y los resultados de aprendizaje alcanzados.

7 Criterio 7. INDICADORES DE SATISFACCION Y RENDIMIENTO

Estdndar: Los resultados de los indicadores del programa de doctorado son adecuados a sus
caracteristicas y al contexto socio-econémico e investigador.

Autoevaluacion del cumplimiento del criterio:

AUTOEVALUACION CUANTITATIVA A B C D

7.1 La satisfaccion de los doctorandos, de directores/tutores, de los egresados y de otros
grupos de interés es adecuada.

7.2 Los indicadores son adecuados al perfil de los doctorandos, de acuerdo con el ambito
cientifico del programa.

7.3 La insercién laboral de los egresados es coherente con el contexto socioeconémico
e investigador del programa.

Guia para la autoevaluacién de las directrices:

7.1 La satisfaccion de los doctorandos, de directores/tutores, de los egresados y de otros ’
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‘ grupos de interés es adecuada.

Sobre la evaluacion de la directriz

Alo largo de la evaluacion de los diferentes criterios se ha tenido en cuenta la satisfaccién de los
diferentes grupos de interés. En este apartado se valorard de forma global la satisfaccion de
dichos grupos con el programa de doctorado.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:

o Valoracién/Percepcidn de los agentes implicados con el programa de doctorado en su
conjunto.

7.2 La evolucién de los indicadores es coherente con las previsiones establecidas en lamemoria
verificada.

Sobre la evaluacion de la directriz

En el proceso de evaluacidn para la verificacion, en relacién con los indicadores contemplados
en esta directriz, el programa de doctorado realizé bien una estimacidn de sus resultados para
los siguientes 6 afios, en el caso de programas de doctorado de nueva creacién o bien, mostrd
la evolucién de sus resultados en los dltimos 5 afios, en el caso de programas que provenian de
otros programas de doctorado existentes.

Durante el proceso de evaluacién para la acreditacion, se constatara que los datos facilitados
por el programa de doctorado en relacién con los resultados obtenidos desde su implantacién
son coherentes con los incluidos en la dltima versién aprobada de la memoria verificada y, por
tanto, se han alcanzado los objetivos previstos en relacién a los mismos.

Asi mismo, dentro de esta directriz se valorara la adecuada evoluciéon de los mencionados
resultados de acuerdo al perfil de los doctorandos y al dmbito cientifico del programa de
doctorado.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:
o Tabla de matricula (anexo II)
o Tabla doctorandos (anexo II).
o Tablaresultados (anexo II)

o Valoracién/Percepcién de los agentes del interés con los resultados académicos del
programa de doctorado.

7.3 La insercién laboral de los egresados es coherente con el contexto socioeconémico e
investigador del programa.
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Sobre la evaluacion de la directriz

En relacién a esta directriz, durante el proceso de verificacidn, se constaté la existencia de
procedimientos, por parte de la universidad, para realizar el seguimiento de los doctores
egresados. Asimismo, el programa de doctorado facilité informacidn relativa a la previsién (1)
de doctorandos que consiguen ayudas postdoctorales y (2) de empleabilidad.

Dentro de esta directriz, durante el proceso de evaluacidn para la acreditacion se constatara que
el programa de doctorado dispone de resultados de la aplicacion del procedimiento del
seguimiento de egresados y que estos resultados son coherentes con los indicados en la dltima
versién aprobada de la memoria verificada.

Asimismo, se relativizardn en la evaluacion los resultados obtenidos por el programa de
doctorado, dado que en la bondad o en el desajuste de los datos que pudieran obtenerse
influyen una gran variedad de factores, no encontrandose, la mayor parte de los mismos, al
alcance del programa de doctorado y de los responsables de la universidad.

PROPUESTA DE EVIDENCIAS/INDICADORES:
o Tabla de matricula (anexo II)
o Datos de doctorandos que consiguen ayudas para contratos post-doctorales.

o Registros o documentos que presenten resultados obtenidos y/o evidencias del
seguimiento y andlisis de la insercion laboral de los doctores egresados.
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ANEXO Il: PROPUESTA DE INDICADORES/EVIDENCIAS

Tabla de matricula:

TABLA 1: MATRICULA Memoria®> | Afo1 Afo 2 Afio 3 Afio 4 Afio 5 Ao 6

Oferta de plazas

Demanda

Estudiantes matriculados de nuevo ingreso

Numero total de estudiantes matriculados

o N° total de estudiantes matriculados en la
linea/equipo 1

o N° total de estudiantes matriculados en la
linea/equipo 2

o N° total de estudiantes matriculados en la
linea/equipo 3.....

Porcentaje de estudiantes extranjeros
matriculados.

Porcentaje de estudiantes procedentes de
estudios de madster de otras universidades.

Porcentaje de estudiantes matriculados a
tiempo parcial.

Porcentaje de estudiantes con beca o contrato
predoctoral.

% Para facilitar la valoracién de los datos se incluira el valor de referencia incluido en la memoria de verificacion (si
existe)
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Porcentaje de estudiantes que han requerido
complementos formativos.
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Tabla doctorandos

TABLA 2: Mesyano | Modalidad | Perfil de Linea de Complementos Estancia Destino Fecha Fecha Fecha Fecha de Fecha
DOCTORANDOS de ingreso | investigacion dela asignacion asignacion entrega plan depdsito lectura de
matricula (Si/No) (Si/No) estancia tutor director de tesis tesis
investigacion
N° de
identificacion de
doctorado

Fichas directores/tutores

Debe completarse una tabla por cada director/tutor participante en el programa durante el periodo a evaluacién.

Nombre y apellidos

Categoria

Linea de investigacion del programa

N° de sexenios (CNEAI/Autonémico)
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Afio de concesion del dltimo sexenio

N° de tesis dirigidas dentro del programa

N° de tesis defendidas dentro del programa

N° de Proyectos de investigacion competitivos nacionales

N° de Proyectos de investigacion competitivos internacionales

N° de publicaciones indexadas en el periodo

N° de publicaciones no indexadas en el periodo
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Tabla resultados

TABLA 3: RESULTADOS

Memoria

Afio 3

Afo 4

Afo 5

Numero de tesis defendidas a tiempo completo

Numero de tesis defendidas a tiempo parcial

Numero de tesis defendidas en cotutela

Ndmero de tesis defendidas con mencién industriales

Ndmero de tesis con mencidn internacional

Numero de tesis con calificaciéon cum laude

Duracién media del programa de doctorado a tiempo
completo

Duracién media del programa de doctorado a tiempo
parcial

Porcentaje de abandono del programa

Porcentaje de estudiantes del programa de doctorado
que han realizado estancias de investigacion.

Numero de resultados cientificos asociados a las tesis
doctorales.

Duracion media del programa de doctorado a tiempo completo. Nimero medio de afios
empleados por los doctorandos con dedicacidn a tiempo completo para la lectura de su tesis
doctoral en un curso académico concreto desde que se matricularon por primera vez en el

programa de doctorado.

Duracién media del programa de doctorado a tiempo parcial. NUmero medio de afios
empleados por los doctorandos con dedicacidn a tiempo parcial para la lectura de su tesis
doctoral en un curso académico concreto desde que se matricularon por primera vez en el

programa de doctorado.
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